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"Kalkkien henkilollisten ja valillisten verojen
poistaminen yleisella asteittain nousevalla
tuloverolla, jolloin ansioton arvonnousu ja
korkotulot seka perintd on verotettava
ankarammin kuin omasta ansiosta tai tyosta
johtuvat tulot. Verotettavan omaisuuden
IImoittamisvelvollisuus.”

Forssan ohjelman 1903 vaatimuksia
Onko jokin noista vaatimuksista voimassa nyt?
Ei yksikaan!

Seuraukset nakyvat taloudellisen eriarvoisuuden
kasvussa



Kuvio 1. Ylimpien tulojen, yhtidveron ja perintoveron
veroasteet 1970-2014 :OECD-maissa
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Foundation for comorate income tax 128 Note: Sample of 20 rich countries.



Kuvio 2. Reaaliset kaytettavissa olevat tulot eri tuloluokissa
vuosina 1995-2014. Aineistolahde: Tulonjakotilaston
kokonaisaineisto, Tilastokeskus. Riihela-Tuomala 2019
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Kysymyksia

e Qvatko tuloerot kasvaneet vail kaventuneet?
e Ovatko tuloerot suuret vai pienet?

e Tuloeromittojen antamat vastaukset yo.
kysymykKsiin riippuvat siita, miten eri mitat
ottavat huomioon muutokset eri kohdissa
tulonjakaumaa, erityisesti ylimmissa
tuloissa.



Miksi ylimmat tulo-osuudet tarkeita tuloerojen
arvioinnissa?
e Jos tietomme olisivat olleet vain suhteellisen Gini-

kertoimen varassa, ylimpien tulo-osuuksien kasvu olisi
jaanyt havaitsematta. (kuvio 3)

* Ylin tulonsaaja prosentti el pelkastadan erkaantunut muista
vaan myds ylimman prosentin alaosan tulonsaajista (kuvio
2)

e Ylimmaéassa prosentissa ylin kymmenys, promille koko
vaestosta, viisinkertaisti osuutensa 1990-2007 jaksolla

(Riiheld ym. 2010).



Ovatko tuloerot suhteellisia val absoluuttisia?

e Kuvitellaan tilanne, jossa yhden tulot ovat 1000
euroa ja toisen tulot ovat 10 000 euroa.

e Jos kummankin tulot jostain syysta
kaksinkertaistuisivat, niin tulojen suhde pysyisi
samana eli kymmenkertaisena.

e Sen sijaan absoluuttinen ero heidan tulojensa
valilla muuttuu 9 000 eurosta 18 000 euroon.

* Olemmeko edelleen sita mielta, etta tuloerot
ovat pysyneet muuttumattomina?



Kuvio 3 Suhteellinen Gini-kerroin ja ylimman yhden prosentin
(P99-100) kaytettavissa olevien tulojen osuus.
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Kuvio 4. Eriarvoisuusmitat (Indeksi 1990=1) kaytettavissa oleville
ekvivalenttituloille (pl. myyntivoitot). Lahde: Tulonjaon palveluaineisto
1990-2016, Tilastokeskus. Riihela-Tuomala 2019
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Eri tuloeromitat antavat erilaisen kuvan
tuloerokehityksesta?

Verrataan seuraavassa Gini-kerrointa, logaritmista
keskiarvo-poikkeamaa (MLD) ja Atkinsonin mittaa; seka
suhteellisina ja absoluuttisina versioina.

Ne eroavat tuloerojen kasvun suhteen melkoisest
toisistaan.

Ne eroavat toisistaan siina, miten ne painottavat
muutoksia eri kohdissa tulonjakaumaa eli tulonjakoa
koskevien arvostusten suhteen.

Lisaksi ne reagoivat keskiarvon ylapuolella tapahtuviin
tulon muutoksiin eri tavoin.



Tulo-osuudet on vaihtoehtoinen tapa kuvata
ylimpien tulojen merkitysta tulonjakaumassa.

« Kuviosta 2 huomattiin, ylimman
tulonsaajaprosentin reaalisten
kaytettavissa olevien tulojen mediaani ja
keskiarvo loittonivat toisistaan.

e Tama vihjasi siita, etta ylin promille
tulonsaajista on erkaantunut kauas muun
ylimman yhden prosentin ylapuolelle.



Kuvio 5. Ylimman promillen ja muun ylimman prosentin tulo-osuudet.
Lahteet: Tulonjaon kokonaisaineisto, Tilastokeskus seka Riihela ja
Tuomala (2018).
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Ylimman 1%:n veroaste ja paaomatulo-
osuus Rithela-Tuomala 2018
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Kuvio 6. Nettovarallisuuden osuudet ylimmasséa prosentissa ja alimmassa
90 prosentissa.
Aineistolahde: Varallisuustutkimukset 1987—-2013; Riiheld ym. (2017).
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Puuttuvat tulo- ja varallisuustiedot vaikeuttavat
tulo- ja varallisuuserojen tutkimista

« Kuviot 4, 5 ja 6 aliarvioivat todellista kehitysta.

 Tulonjakoaineistossa ei ole tietoa holding-
yhtioiden sisaan jaavasta tulosta ja sen
kehityksesta

« Elka ns. vakuutuskuorissa olevasta
varallisuudesta ja niissa kertyvista tuloista

(kuten osingot jJa myyntivoitot) ole tietoa tulon-
ja varallisuudenjakoaineistosta.

 Ne nakyvat vasta kun tuloja nostetaan naista
sopimuksista.



QE,verojarjestelma ja ylimpien
varallisuusosuuksien kasvu

Selittadko EKP:n rahapoliittisen elvytyksen tuoma "uusi”
raha yhdessa verojarjestelmamme kanssa ylimpien
nettovarallisuusosuuksien kasvua taantuman aikana?

Rahoitusvarallisuus on selvasti kasvanut taantuman
alkana.

Uusin vuotta 2016 koskeva Tilastokeskuksen
varallisuusaineisto kertoo saman kehityksen jatkuvan.

Sen sijaan reaali-investointien kasvu piristyi 2015 ja
2016. Sen jalkeen kasvu on hiipunut. Huom. Kikyn
jalkeen.



Millainen veroreformi kaantaisi
eriarvoisuuskehityksen?

Veropolitikka on kasvattanut taloudellista eriarvoisuutta.
Se voi myo0s sita kaventaa

Progressiiviseen yhtenaiseen tuloverotukseen:

-estaa tulonmuunnon joka vertautuu ansiottomaan
arvonnousuun

-poistaa nykyjarjestelman ongelman; nyt listaamattomien
yhtididen osinkoverotus ohjaa resursseja yrityksen
varsinaiseen likketoimintaan kuuluvista investoinneista
rahoitusvarallisuuteen

Perinto- ja lahjavero pitaisi perustua kertyméaperiaatteelle
eli verotetaan pitkin elinkaarta saatuja lahjoja ja perintgja
(Atkinson (1972; 2015) ja Mirrlees Review (2011)).

Lisaksi pitaisi pohtia vuotuisen varallisuusveron
kayttamista varmistavana verona.

Vahintaankin pitaisi toteuttaa varallisuuden
lmoitusvelvollisuus eli voisimme omaksua ainakin yhden
kohdan Forssan kokouksen vero-ohjelmasta
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